00011

RRM23/2021/A}

Felic de la Solicitud: 00192221,
Recurrente:

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de

Ciudad Madero, Tamaulipas.

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA. DE ACCESO A
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

ITAIT

Razon de cuenta: En Ciudad Victoria, Tamaulipas, a seis de mayo del dos mil
veintiuno, el Secretario Ejecutivo, da cuenta a la Comisionada Ponente con el acuerdo
que antecede. Conste.

Visto el acuerdo dictado en fecha tres de mayo dei afic en curso, mediante el
cual se turnan los autos del Recurso de Revision RR/123/2021/Al, a la presente
ponencia, por lo tanto téngase por recibido lo anterior y glésese a los autos del
expediente citado al rubro, a fin de que obre como corresponda, surta los efectos

legales correspondientes.

Ahora bien, previamente a actuar sobre el presente impugnatorio esta instancia
considera necesario revisar el contenido de los articulos 159 y 173 fraccion lll de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en el Estado, os cuales

estipulan lo que se transcribe a continuacion:

e F\JU"ARTJCULO 159,
' ».l\'v 1., recurso de revisién procedera en cantra de:
w*ﬂ“ (hg Iasrfrcacyon de fa informacién,
W0 DE TN declaracion de inexistencia de informacion;
ii.- La declaracion de incompetencia por el Su,'eto Obhgado
AV wlLa entrega de informacién incompleta;
V.- La entrega de informacién que no corresponda con o sohc:tado
“VI-La falta de respuesta a una soﬂc:tud de acceso a fa mformacron dentro de los plazos
establecidos en la ley;
Vil.- La notificacion, entrega @ puesfa a drspos;c.'on de mformacron en una modalidad o
formato distinto al solicitado; .
Vili.- La entrega o puesta a d;sposrcré de~ nfon'n cron en un formato incomprensible y/o

{X - Los costos, cuando estos no Se ajusten a Io previsto en la presente Ley,
X.- La faffa:de cumplimiento; de los tiempos de entrega de Ja informacion, XI.- La falta de

trémite g una.solicitud;
Xii- La: negatfva a permitir la ¢consulta directa de la informacion;
- Xii.- La faita, defc.'enc.'a o Insuficiencia de la fundarmentacion y/o motivacion en la

'respuesta o]

XI Vis La onenfacfon aun tram.'te especifico.
ARTIC_L;I_L'O 173.

El'recurso sera desechado por improcedente cuando:

.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 159 de la presente Ley,
{Sic.)
Asi pues, la porcion legal prevé que e! Recurso de Revision procedera en contra
de alguno de los supuestos antes senalados en el articulo 159; asimismo establece los
casos de desechamiento por improcedencia de los Recursos de Revision interpuestos

ante este Organismo garante, entre i0s cuales se encuentra la falta de actualizacién de

alguno de los supuestos previstos en el articulo 159 de la Ley de la materia.

Por lo que, en el presente asunto tenemos que, si bien es cierto el particular

presento el Recurso de Revision ante este Organo Garante el tres de mayo del dos

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XII, 115 y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 'y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


mil veintiuno, cierto es también que lo anterior lo realizé sin manifestar alguna causal

que encuadrara en las ya mencionadas que sefiala el articulo 159 de la materia.

De lo anterior podemos advertir que el recurso de revision se tendrd como
desechado por improcedente, cuando el particular no actualice alguno de los supuestos
previstos en el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas vigente.

En consecuencia, en base a lo anteriormente expuesto y tomando en
consideracion que el agravio del particular consistié en “no dieron respuesta’, éste no
actualiza alguno de los supuestos.previstos en el articulo 159 de la materia, por lo cual
resulta procedente desechar el presente recurso interpuesto en contra dei

Ayuntamiento de Ciudad Madero, Tamaulipas.

Por ultimo, se instruye al Secretario Ejecutivo de este Instituto, a fin de que actué
en términos del articulo octavo del acuerdo ap/10/04/07/16, emitido por el Pleno de
este organismo garante, con el propédsito de notificar el presente proveido al recurrente
en el medio que se tiene registrado en su medio de defensa del que emana el presente
recurso de revision, de conformidad con el articulo 137 de la Ley de la materia vigente

en el Estado.

Asi lo acordé y firma la Licenciada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,
Comisionada Ponente del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, asistido por el licenciado
Luis Adrian Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo de este instituto, quien da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Ponente.
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